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organisasjonen ikke driver norskkurs, så snart det var mulig. Klager hevder at den korte 
svarfristen, sett i lys av organisasjonens frivillige drift , gjør 
det urimelig å la fristoversittelsen få som konsekvens at søknaden avslås i sin helhet. Det 
vises til at nødvendige opplysninger nå er framlagt, og at saken er tilstrekkelig opplyst til 
at søknaden kan realitetsbehandles. Klager anfører videre at hvis enkelte kostnader ikke 
anses kompensasjonsberettiget, tilsier forskriftens ordlyd og formål at det fattes vedtak 
om delvis, ikke fullt, avslag. 

(6) Lotteritilsynet har ikke funnet grunn til å omgjøre vedtaket og oversendte klagen og 
sakens dokumenter med innstilling 5. mars 2026 til Lotterinemnda for behandling, jf. lov 
10. februar 1967 om behandlingsmåten i forvaltningssaker (forvaltningsloven) § 33. I 
innstilligen vises det til at brevet ikke ble besvart før med klagen 6. januar 2026. Det vises 
også til at Lotteritilsynets fagsystem viser at brevet først ble åpnet og lastet ned fra Altinn 
16. desember 2025, samme dag som vedtaket om avslag på søknaden om kompensasjon 
ble sendt til foreningen.  

(7) Klager sendte ved brev 10. mars 2026 merknader til Lotteritilsynets innstilling til 
Lotterinemnda. Det vises for øvrig til klagen og merknadene i sin helhet.  

Det rettslige grunnlaget 
(8) Det rettslige grunnlaget er forskrift 23. oktober 2018 nr. 1600 om 

merverdiavgiftskompensasjon for frivillige organisasjoner (forskriften). Forskriften er nå 
opphevet, men var gjeldende for søknadsrunden 2025.  

(9) Lotteritilsynet fører kontroll med at bestemmelsene i forskriften og vedtak fastsatt med 
hjemmel i forskriften blir oppfylt, jf. forskriften § 18 første ledd. Etter § 18 andre ledd 
kan Lotteritilsynet kreve opplysninger og dokumentasjon som er nødvendig for å avgjøre 
en søknad. Oppfylles ikke kravet innen fastsatt frist, kan søknaden avslås helt eller delvis.  

(10) Lotterinemnda kan prøve alle sider av saken, jf. forvaltningsloven § 34 andre ledd. Etter 
forvaltningsloven § 34 siste ledd kan Lotterinemnda treffe nytt vedtak i saken eller 
oppheve vedtaket og sende saken tilbake til Lotteritilsynet for helt eller delvis ny 
behandling.  

Lotterinemndas vurdering 
(11) Beatus Cras sin klage gjelder Lotteritilsynets vedtak 16. desember 2025 om avslag på 

søknad om merverdiavgiftskompensasjon for regnskapsåret 2024.  

(12) Lotteritilsynet har avslått søknaden, med den begrunnelse at etterspurte opplysninger som 
var nødvendig for å avgjøre søknaden, ikke ble inngitt innen fastsatt frist, jf. forskriften 
§ 18. 

(13) Lotteritilsynet ble ved gjennomgangen av søknaden oppmerksom på at det var oppgitt i 
klagers årsrapport for 2024 at foreningen hadde norsktrening. Lotteritilsynet vurderte at 
norskkurs enten kommer offentlige oppgaver til gode eller dekker det som normalt må 
anses å være kostnader av privat karakter, jf. forskriften § 3 tredje ledd bokstav f og d. 
Lotteritilsynet ba derfor i brev 17. november 2025 om at foreningen sendte opplysninger 
om de totale driftskostnadene knyttet til slik virksomhet innen 20. november 2025. Det 
ble samtidig opplyst at manglende tilbakemelding kunne føre til i at søknaden ble avslått.  
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(21) Klager har videre anført at det er urimelig å avslå søknaden i sin helhet, når deler av 
virksomheten faller innenfor virkeområde til merverdiavgiftskompensasjonsordningen. 
Lotteritilsynets henvendelse var begrunnet i et behov for å få nærmere klarlagt omfanget 
av deler av klagers virksomhet, slik at det kunne foretas en eventuell avgrensning. Når de 
etterspurte opplysningene først ble inngitt etter vedtaket, kunne ikke Lotteritilsynet 
vurdere om kostnadene var kompensasjonsberettiget og foreta en eventuell avgrensning 
for deler av virksomheten. At foreningen i klageomgangen har fremlagt tilstrekkelige 
opplysninger til å vurdere om de aktuelle kostnadene er kompensasjonsberettiget, kan 
ikke få betydning, når opplysningene ikke ble inngitt innen fristen og etter vedtaket. 
Søknaden må derfor avsås i sin helhet etter forskriften § 18 andre ledd.  

Konklusjon 
(22) Lotterinemnda finner etter en konkret vurdering av sakens opplysninger at 

Lotteritilsynets vedtak skal opprettholdes.   

Vedtak 
Klagen tas ikke til følge.  
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