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(24) Det følger av forskriften § 5 første ledd at en underleverandør kan gis kompensasjon 

dersom vilkårene i bokstav a til f er oppfylte. I forskriften § 5 første ledd bokstav b 

følger det et vilkår om at underleverandøren skulle levere tjenester til et 

kulturarrangement som var planlagt gjennomført i «perioden fra og med 1. oktober til 

og med 31. desember 2020, og (…) planlagt av arrangør før 5. november 2020». 

Ordlyden oppstiller en forutsetning for kompensasjon at innholdet og premissene for 

arrangementet som underleverandøren skal levere tjenester til må være klarlagt av et 

visst omfang, herunder at arrangementene må ha en viss ytre manifestasjon, for å 

oppfylle vilkåret. Vilkåret må videre ses i sammenheng med forskriften § 5 bokstav c 

som slår fast at kulturarrangementet blir «avlyst eller stengt som følge av pålegg gitt av 

offentlige myndigheter i forbindelse med covid-19-utbruddet». Det er nemndas tolkning 

at bestemmelsene forutsetter at kulturarrangementet ville blitt avholdt dersom det ikke 

hadde blitt pålagt restriksjoner i forbindelse med covid-19. Denne tolkningen er i tråd 

med formålsbestemmelsen i forskriften § 1 om at ordningen er ment å kompensere tap 

som oppstår «som følge» av pålegg gitt i forbindelse med covid-19. 

(25) Klager har fremholdt at den omsøkte turneen ble avlyst som følge av covid-19-

restriksjoner, og ikke på grunn av det avbrutte avtaleforholdet mellom arrangøren og 

turneens artist. Klager har videre fremholdt at det uansett ikke er relevant for klagers 

søknad om kompensasjon all den tid det forelå et reelt avtaleforhold mellom ham og 

arrangøren.  

(26) Klagenemnda bemerker innledningsvis at forholdene rundt oppdragskontrakten mellom 

artisten og arrangøren må anses å være relevant i klagers sak, ettersom det er et vilkår 

for kompensasjon til en underleverandør at denne skulle levere tjenester eller innhold til 

et planlagt arrangement som ble avlyst som følge av covid-19-restriksjoner. Det 

innebærer at dersom arrangementet ikke kan regnes som tilstrekkelig planlagt eller om 

dette er avlyst av andre grunner en covid-19, kan underleverandøren ikke tildeles 

kompensasjon selv om det privatrettslige forholdet mellom denne og arrangøren er 

kommet i orden på søknadstidspunktet. 

(27) I denne saken er detaljene rundt enigheten om oppdragskontrakten mellom turneens 

primærartist og arrangøren til dels uklare, men nemnda er likevel av den oppfatning at 

uenigheten tilsier at arrangementet ikke ville ha blitt gjennomført uavhengig av 

restriksjoner i forbindelse med covid-19. Ifølge managementet hadde artisten i alle fall 

underveis i prosessen av turné-planleggingen gått bort fra sin intensjon om å delta på 

turneen. Hvilket konkrete tidspunkt avtaleforholdet opphørte har etter nemndas syn 

underordnet betydning, all den tid det må anses som en forutsetning for gjennomføring 

av turneen at artisten denne gjaldt hadde planer om å opptre. Om samarbeidet ble brutt 

allerede i mai 2020, eller senere, er således ikke utslagsgivende, da det uansett ikke kan 

anses å være «pålegg gitt av offentlige myndigheter i forbindelse med covid-19-

utbruddet» som førte til avlysningen. Nemnda viser til at det vanskelig kan legges til 

grunn at artisten hadde intensjon om å delta på turneen når artisten uttaler det annerledes. 

Når artisten har gjort rede for at han ikke ønsket å gjennomføre samarbeidet, kan 

klagenemnda ikke se holdepunkter for at arrangementet ville blitt gjennomført dersom 

det ikke kom restriksjoner for denne perioden.    

(28) Som følge av det ovennevnte kan nemnda ikke se at vilkårene i forskriften § 5 første 

ledd bokstav c om at arrangementet ble avlyst «som følge av pålegg gitt av offentlige 

myndigheter i forbindelse med covid-19-utbruddet» er oppfylt for klager som 

underleverandør.  
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(29) På denne bakgrunn har nemnda kommet til at klager ikke oppfyller vilkårene om å motta 

kompensasjon i denne saken, jf. forskriftens § 5.  

4 Vedtak 

(30) Klagenemnda for tilskudd til kulturarrangementer fatter etter dette følgende vedtak: 

1. Klagen tas ikke til følge.  

 

Vedtaket er endelig og kan ikke påklages, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd. 

Vedtaket er enstemmig.  

 

Bergen, 29. august 2022 

 

Kiran Aziz                 Anne Margrete Fiskvik       Morten Thuve 

Nemndsmedlem     Nemndsmedlem         Nemndsmedlem 

               

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


