
Klagenemnda 
for offentlige anskaffelser

Postadresse
Postboks 439 Sentrum
5805 Bergen  

Besøksadresse
Olav Kyrresgate 8
5014 Bergen 

Tlf.: 55 59 75 00
 

Faks: 55 59 75 99

E-post: 
postmottak@kofa.no
Nettside: www.kofa.no

Advokatfirmaet Eurojuris Haugesund
Att. Odd Gunnar Kallevik
Postboks 548 Sentrum
5501 HAUGESUND

 

Deres referanse Vår referanse Dato
2010/175   22.10.2010

Avvisning av klage på offentlig anskaffelse

Det vises til Deres klage 25. mai 2010 vedrørende Klepp kommunes anskaffelse av 
modulbygg til Bore ungdomsskole. Klagenemndas sekretariat har besluttet å avvise klagen 
som uhensiktsmessig for behandling i klagenemnda, jf. forskrift 15. november 2002 nr. 1288 
om klagenemnd for offentlige anskaffelser § 9. Grunnen er at Eide Bygg & Anlegg AS
(heretter kalt klager) allerede har fremmet og fått behandlet en klage om samme anskaffelse i 
klagenemndas avgjørelse i sak 2010/19. Sekretariatets avvisningsbeslutning kan påklages til 
klagenemndas leder innen tre dager etter at den ble gjort kjent for klager.

Sekretariatets vurdering:
(1) Klager har deltatt i konkurransen, som i utgangspunktet er tilstrekkelig for å ha saklig 

klageinteresse, jf. forskrift 15.november 2002 nr.1288 om klagenemnd for offentlige 
anskaffelser § 6, 2.ledd.  I dette tilfellet har imidlertid den samme anskaffelsen blitt 
påklaget av klager i klagenemndas sak 2010/19. Sekretariatet forstår klager på den 
måten at klager nå anfører at klager skulle vært tildelt kontrakten som følge av at 
kunngjøringen angav at kontrakt skulle tildeles tilbudet med den laveste prisen. Dette 
kunne imidlertid vært anført av klager også under behandlingen av klagenemndas sak 
2010/19. Klager har også hevdet at det representerer et brudd på regelverket at 
poengsettingen ikke er proporsjonal med prisforskjellen. Sekretariatet bemerker til dette 
at slik saken er opplyst fremstår det som om prisen evaluert etter følgende formel: 
”10xPb/Pe der Pe er den prisen som evalueres og Pb er beste (laveste) pris”, eller en 
såkalt forholdsmessig metode. Dette er den samme metoden som tilbudsprisen synes å 
ha vært vurdert etter i den første evalueringen. Når klager hadde mulighet til å påberope 
bruddene i klagen som ble behandlet som klagenemndas sak 2010/19, kan klager ikke 
kreve ny behandling hos klagenemnda for disse forhold. For øvrig bemerker 
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sekretariatet at klagers bemerkning om at saksbehandlingen i denne saken må 
karakteriseres som vesentlige brudd på regelverket er for vag til at klagenemnda kan ta 
stilling til den. Klagen avvises dermed som uhensiktsmessig for behandling i nemnda.

(2) Ut fra ovenstående er sekretariatet av den oppfatning at saken anses uhensiktsmessig for 
behandling i klagenemnda, og den avvises således i medhold av forskrift om 
klagenemnd for offentlige anskaffelser § 9. 
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